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Dos. Jouni Luukkainen, puheenjohtaja, Pddkaupunkiseudun ateistit ry, arvosteli eduskunnan
oikeusasiamiehelle osoittamassaan kantelussa Espoon kaupungin perusopetuksen
katsomusaineopetusjirjestelyitid. Espoon suomenkielisen opetuksen tulosyksikké antaa
asiasta seuraavan selvityksen:

Eduskunnan apulaisoikeusasiamies totesi 22.6.2005 ratkaisussaan Luukkaisen syksyn 2003
Espoon katsomusaineopetusjirjestelyitd koskevien kantelun (Dnro 2083/4/03) jokaisen
valituksen kohtaan, ettei asia anna hénen puoleltaan aihetta toimenpiteisiin. Muutamissa
kohdin apulaisoikeusasiamies piti Opetushallituksen tiedotetta tulkinnanvaraisena. Osa
tiedotteen puutteista johtui hinen mielestddn kyseisen lainsdddannén puutteista.
Apulaisoikeusasiamies oli erdin toisen valituksen yhteydessd pyytéanyt Opetushallitusta
31.12.2005 menness3 ilmoittamaan, mihin toimenpiteisiin se on tismentimisti vaativissa
kohdissa ryhtynyt.

Espoon suomenkielinen opetustoimi katsoi 22.6.2005, ettd silld oli muiden kuntien tavoin
oikeus odottaa ja saada Opetushallitukselta Eduskunnan apulaisoikeusasiamiehen vaatimat
uudet, tarkennetut ohjeet ja vasta sitten laatia omat tismennetyt, ohjeiden mukaiset
ilmoittautumislomakkeet sekd muut rehtori- tai huoltajatiedotteet. Toisaalta vélittémasti
EOA:n ratkaisun jdlkeen alkoi Espoon opetustoimi muuttaa joitakin kéyténteitdén ja tima
muutostys eteni yhdessa OPH:n selvitystyon kanssa. Olimme koko ajan tiiviissd yhteisty$ssd
Opetushallituksen kanssa.

Luukkainen kantaa kantelussaan huolta sellaisista asioista, joiden tilasta hanelld Espoon
ulkopuolisena henkil6ni ei ole todellista kisitystd. Tiedossa ei ole, ettd espoolaiset huoltajat
olisivat valittaneet ko. asioista. Luukkainen esittd4 oletuksia tai piilovaittdmid késitellen néitd
hetken padstd “faktoina” kuvaamassa ikddn kuin todellista asioidentilaa Espoossa. Lisaksi
Luukkainen puhuu kantelussaan vain “uskonnollisista yhdyskunnista”, vaikka useassa kohdin
kyseessd on nimenomaan “Suomessa rekister6idyt uskonnolliset yhdyskunnat”. Ndiden
kahden termin erottaminen vaikuttaa moneen opetusjérjestelykohtaan. Erityisesti Espoon
suomenkielisen opetuksen tulosyksikks ihmettelee sitd, ettd Luukkainen on tehnyt tdysin
samansiséltoisen kantelun Espoon ja Helsingin opetusjérjestelyistd. Kunnat toimivat
kuitenkin itsendisesti. Espoo ottaa ohjeet suoraan OPH:lta, ei naapurikunnilta.
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Espoon opetusjirjestelyt EOAn Espoota koskevan ratkaisun jélkeen:

1) Espoon suomenkielinen opetustoimi muutti 22.6.2005 jilkeen heti katolisen ja
islamin opetuksen valinnaisiksi. Tiedotimme tisti rehtoreille huoltajainformaatiota
varten, vihemmistouskontojen opettajille sekd Suomen katoliselle kirkolle ettd myds
Suomessa rekisterdidyille islamilaisille uskonnollisille yhdyskunnille (viimeksi
mainituille 1ahinni opettajien kautta). (Liitteet) Syksylld 2006 alkoi juutalaisen
uskonnon opetus peruskoulussa ja siihen osallistuvat ainoastaan opetusta pyytdneet
oppilaat.

2) Kehotimme rehtoreita kdyttimédn entisid lomakkeita, koska halusimme odottaa
virallisia OPH:n ohjeita. Kyseisiin vanhoihin lomakkeisiin huoltajat ja rehtorit itse
kirjoittivat, mihin katsomusaineeseen oppilas olisi menossa ja milld perusteella.
Pisasia, ettd oli oikein tiedotettu ja ettd oppilaat paityivit huoltajien toivomaan
katsomusaineopiskeluun, mikéli se suinkin oli mahdollista.

3) Jo ennen uutta uskonnonvapauslakia 1.8.2003 kiytossamme olleissa lomakkeissa
2/2003 (Liitteet Dnro2083/4/03) sekd kaikissa lomakkeissa sen jilkeen on kysytty
molempien huoltajien yhteystietoja. Rehtoreita, luokanopettajia ja luokanvalvojia on
kehotettu aina tarkistamaan, onko katsomusainevalinta molempien huoltajien yhteinen
silloin, kun huoltajien yhteystiedot ovat erilaiset. Tarkistustyd on vélttimétonta
erityisesti huoltajien avioero- tai riitatilanteissa. Vaadimme tilldin aina varmuuden
vuoksi molempien huoltajien allekirjoitukset aivan kuten OPH:n muistiossakin
esitetdadn. Rehtori ei kuitenkaan vain mddrdile oppilasta "oletusarvoiseen
opiskeluun”, kuten Luukkainen kantelussaan vaatii, silld sellainen toiminta on vastoin
perusopetuslain henked ja Espoon arvoja, joissa korostuu erityisesti asiakaslahtoisyys.
Kaikessa koulun ja kodin vilisessi yhteistydssi jo opetussuunnitelmaperusteiden ja
koululakien mukaan korostuu tiivis ja todellinen yhteistyd kotien kanssa. Téhén
kuuluu huoltajien huolellinen kohtaaminen my6s heille tirkeisséd
katsomusainevalinnoissa. Useimmiten henkildkohtaisella keskustelulla selvitetéin
huoltajien katsomusainetoiveet toteutumismahdollisuuksineen. Luukkaisen vaatimaan
kahden huoltajan allekirjoitukseen palataan selvityksessé.

4) Luukkaisen edellisen valituksen vastineessa Suomenkielinen koulutuskeskus kertoi
jo, miten 2/2003 huoltajien tuli oppilaaksioton yhteydessa ilmoittaa kahdella
erilaisella lomakkeella seuraavan syksyn katsomusainevalintansa. Helmikuussa 2003
oli voimassa vanha UVL ja sen mukaiset koululait, mutta koulun alkaessa 8/ 2003
olikin meillé jo uusi UVL ja korjatut koululait. Vuonna 2003 alkaen olemme silloisten
OPH:n 6/2003 muistion ohjeitten mukaisesti kysyneet huoltajilta
katsomusainevalinnoista. Mutta jo lukuvuonna 2003-2004 ohjeistettiin varmuuden
vuoksi rehtorit parhaaksi katsomallaan tavalla huolehtimaan my®s siité, ettd jokaisen
luokan luterilaisessa opetuksessa olevat oppilaat (heidén huoltajansa), jotka eivit
kuuluneet luterilaiseen kirkkoon, saivat tiedon mahdollisuudestaan siirtyd
elamankatsomustietoon/muuhun heille mahdolliseen opetukseen. Rehtorit ovat
esittineet asian huoltajille ja huoltajat ovat kertoneet valinnastaan. MyShemmin
muistiossa 28.2.2006 kehotetaankin néin tekemdin ja todetaan, ettd
ilmoittautumismenettelyistd voidaan paittia paikallisesti. Ndin on Espoossa toimittu
jo ennen OPH:n tarkennuksia. Suomenkielisen opetuksen tulosyksikkd ei pidd
tarpeellisena jarjestdd Luukkaisen vaatimaa uutta kyselyd huoltajille. Espoossa
oppilaat ovat voineet kesken vuodenkin vaihtaa katsomusainevalintaansa. Sitd on



vihidisessd midrin tapahtunutkin. Toisaalta esim. muslimit ja katolilaiset ovat olleet
varsin kiitollisia hyvistd kouluopetuksen jarjestdmisestd, joten tdssd suhteessa
Espoossa ei ole tehty mitéin tarkoitushakuisesti vddrin.

5) Nykyisten lomakkeiden ja ohjeitten siséllot (liitteet): Kaikki koulutyShon liittyvét
tiedotteet ja lomakkeet tarkistetaan vuosittain joulun alla ja julkaistaan tdmén jélkeen
netissd tai opasvihkosina. Péivitetyt tiedot tarvitaan alkuvuonna oppilaaksiotossa.
Syksylld 2006 korjattiin katsomusainetiedotteet opetushallituksen 28.2.2006 ohjeiden
mukaisiksi. Katsomusainelomakkeissa ja ohjeissa korostuu nyt sellainen kahtiajako,
ettd Suomen luterilaiseen kirkkoon, Suomen ortodoksikirkkoon kuuluvilla ja
uskonnottomilla (siis pelkdstdcn viestérekisteriin kuuluvilla) on eri oikeudet ja
siaidokset katsomusainevalinnoissa kuin kaikilla muilla ryhmilld. Luterilaiset,
ortodoksit ja uskonnottomat menevét oman katsomusaineensa opetukseen ilman
lomakkeiden tiyttimistd ja vain heistd ei tehdd paatostd. (Huom. ortodoksit ja
uskonnottomat voivat pyytid lapselleen lomakkeella enemmistén uskonnonopetusta,
jolloin tehdddn p#tds.). Tdmin katsomusaineiden kahtiajaon kokevat sekd
vihemmistSuskontoihin kuuluvat huoltajat etti erityisesti katolilaiset ja muslimit
epitasa-arvoksi.(Liite) Mainitsemme vield, ettd olemme useaan kertaan pyyténeet
Opetushallitusta laatimaan muistionsa mukaiset ilmoittautumislomakkeet.

Espoossa toteutuu tastd jalkimmaisestd ryhmisti katolinen, juutalainen ja islamin
opetus. Niiti uskontoaineita on pyydetty ja ne jarjestetdan. Espoossa on pyydetty
mybs esim. buddhalaista opetusta, mutta koska kolmen ensimmaéisen pyytéjan
huoltajat eivit kuulu Suomessa rekistersityyn buddhalaiseen uskonnolliseen
yhdyskuntaan, opetusta ei ole jarjestetty. Kaikki timéan jalkimmaéisen ryhmén
uskontoihin kuuluvat huoltajat ilmoittavat kirjallisesti halustaan saada lapselle oman
uskonnon opetusta. Jo aloitettuun uskontoaineeseen voivat osallistua myds
kasvatukseltaan ja kulttuuritaustaltaan katolilaiset, juutalaiset ja muslimit (lomake
tidytetdsin), muiden uskontoaineiden opetusta ei ole jirjestetty.

Katoliseen kirkkoon Suomessa, Suomen juutalaiseen uskonnolliseen yhdyskuntaan tai
Suomessa rekisterityihin islamilaisiin uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvilla
oppilailla ei ole Eduskunnan apulaisoikeusasiamiehen péitoksen 22.6.2005 jilkeen
ollut pakollista oman uskonnon opetusta, vaan oppilaat voivat nyt valita myds
opiskelun omassa uskonnollisessa yhdyskunnassaan (todistus jisenyydestd ja
opetuksen saamisesta vilttdmiton) tai he voivat osallistua enemmistdn uskonnon
opetuksen, eliminkatsomustietoon tai koulussa muuhun korvaavaan opetukseen tai
ohjattuun toimintaan. (Opetuksen pakollisuus on parhaillaan késiteltavénd
ministerissd. Toivomme, ettd EOA pyytiisi Opetusministeri6td ratkaisemaan tdmén
tirkein tasa-arvokysymyksen).

Kasvatukseltaan/kulttuuritaustaltaan muslimeilla, katolilaisilla, ortodokseilla ja
juutalaisilla ei kuitenkaan ole muita vaihtoehtoja kuin oman uskonnon kouluopetus,
eliminkatsomustieto tai enemmistén uskonto. Perustelu: he eivit kuulu Suomessa
rekisterdityihin uskonnollisiin yhdyskuntiin, vaan he kuuluvat vain véestorekisteriin.
Elleivit he halua oman uskonnon opetusta (lomake), he menevit automaattisesti
elaminkatsomustietoon (ei lomaketta) tai enemmistén uskontoon (lomake), Espoossa
islamin opetuksessa on yli 700 oppilasta, joista valtaenemmist6 on néitéd
kasvatukseltaan/kulttuuritaustaltaan muslimeja. Huoltajat ovat pyyténeet heille
lomakkeella oman uskonnon opetusta.
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Rehtorin pitii osata esitelld eliminkatsomustiedon opetussuunnitelman tavoitteet ja
sisillot erityisesti maahanmuuttajahuoltajille, ettei syksyn 2003 tilanne toistu (150
muslimihuoltajaa vaati lapsiaan pois eliminkatsomustiedosta, koska he eivit tienneet,
ettd opetus on suunniteltu uskonnottomia varten).

Muidenkin vihemmistéuskontojen (kuten Jehovan todistajat, mormonit) kohdalla
toimitaan tdysin OPH:n viimeisimmén muistion mukaisesti.

Oppilaat, jotka tulevat muista kunnista ovat aina téyttineet ilmoituslomakkeen
(elleivit sitten ole sellaisia luterilaisia, Suomen ortodokseja tai vain viestorekisteriin
kuuluvia, jotka automaattisesti menevit oman katsomusaineensa opetukseen).

Suomenkielisen opetuksen tulosyksikkd korostaa lopuksi vield, ettd rehtorin téytyy
osata antaa riittivisti informaatiota huoltajien sitd pyytdessd. On myds syytd olla
valppaana silloin, kun huoltajilla on keskenéin eri nikemykset lapsen
katsomusainevalinnasta. Niin varsinkin erotilanteissa, kun eronneilla puolisoilla on
yhteishuoltajuus. Tilloin tarvitaan aina kahden huoltajan allekirjoitus ja muulloinkin
se on varsin toivottavaa. Miti tulee vaatimukseen, ettd jokaisessa lomakkeessa
tarvittaisiin kaikkien huoltajien allekirjoitukset, toteamme mm. seuraavaa:

Luukkaisen mainitsemassa KHO:n 2004:99 péitoksessd 25.11.2004 oli kyseessd
nimenomaan eronneen pariskunnan riitatilanne. Vastaavanlaisissa tilanteissa
ehdottomasti pyydimme Espoossakin molempien huoltajien allekirjoitukset. Toisaalta
se, ettd aina tarvittaisiin kaikkien huoltajien allekirjoitus, ei niy Perusopetuslain
(628/1998) 13 §:n (muutettu lailla 454/2003) sanavalinnoissa eikd se ndy OPH:n
vanhassa eikd uudessa muistiossa. KHO:n péitoksistd ei myoskéan ole tiedotettu
kouluille. Erilaisten KHO:n p#itosten oma-aloitteinen seuraaminen Suomen kKunnissa
on mahdottomuus. On tirkeds, ettd OPH:n muistiot ja muut ohjeet ovat selkeitd ja
laillisia ja ettd niihin voi kuntatasolla luottaa joutumatta kanteluiden kohteeksi.

Opetushallitus esitteli EOA:n vaatimuksesta korjattavaa tulossa olevaa muistiotaan
piikaupunkiseudun kouluvirastojen edustajille loppuvuodesta 2005. Kokousta johti
opetusneuvos Irmeli Halinen. Paikalla olivat asiantuntijoina mm. opetusneuvos Antti
Vanne seki ylitarkastajat Pekka Iivonen ja Pekka Elo. Konsultoiva opettaja Marita
Uittamo osallistui kokoukseen Espoon edustajana. Kokouksessa kdytiin varsin
perusteellisesti Lipi tulossa olevan, tdsmennetyn muistion teksti. Kertaakaan ei
kokouksessa tullut esille se, ettd uskontovalintalomakkeisiin tarvittaisiin kahden
huoltajan allekirjoitukset. Kahdesta huoltajasta ei ollut mitddn puhetta minkédin
muunkaan asian yhteydessa. Jos kahden huoltajan allekirjoitus aina tarvittaisiin, se
olisi pitanyt ehdottomasti olla keskustelun aiheena sekd nakyd OPH:n ohjeissa.
Syksylld 2004 OPM:sti kysyttiin asiaa ja ministerion silloinen lakimies oli sitd mieltd,
ettd, kun huoltaja allekirjoittaa koulun pyytimén tiedotteen tms., koululla on oikeus
olettaa, ettd se on molempien huoltajien nikemys. Em. avioerotilanteet ovat eri asia.
Silloin tarvitaan huolellista selvitysti katsomusainevalinta-asiasta. Eli epdiltdessd, ettd
nikemykset eivit huoltajilla ole yhtenevit esim. tilanteissa, jossa lapsi asuu vain
toisen huoltajan luona, pidetiin perusteltuna molempien huoltajien nékemysten
selvittimistd. Toimialamme lakimies on ollut yhteydessé ldéninhallitukseen, jossa
my®s tuetaan titd nikemystd ja perustellaan sitd hallintolain 31 §:114.



Espoon suomenkielinen opetustoimi katsoo, ettd se noudattaa kaikessa
ohjeistuksessaan Opetushallituksen 28.2.2006 antamaa muistiota.

Espoossa 12. helmikuuta 2007
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Kaisu Toivonen YTiina Pesonen
Suomenkielisen opetuksen tulosyksikén lakimies
opetustoimenjohtaja

LIITTEET Lomake: ilmoitus/pdités peruskoulun ja eliminkatsomustiedon opetuksesta
Ote ylikoululaisen oppaasta lukuvuosiksi 2007-2008: katsomusaineiden
opetusjirjestelyt Espoossa
Suomen Islamilaisen Yhdyskunnan lausunto
Kateettisen keskuksen lausunto
Lausunto rekisterdidylti islamilaiselta uskonnolliselta yhdyskunnalta Espoossa
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